
 1 

申覆理由書 

一、貴局114年3月6日審查意見通知函敬悉。 

申請案號：第112147583號 

發明名稱：信用卡附卡管理方法與系統 

經濟部智慧財產局函： 

114年3月6日（114）智專二（資）04533字第11420245310號 

二、修正申請專利範圍 

(一)、本案修正將原請求項1併入原請求項2記載之全部技術特徵。 

(二)、本案修正將原請求項7併入原請求項9記載之部分技術特徵。 

(三)、對應刪除原請求項2全部技術特徵。 

(四)、對應刪除原請求項9部分技術特徵。 

(五)、修正其餘附屬請求項的依附關係。 

(六)、修正其餘附屬請求項的前述用語。 

三、修正說明書 

(一)、修正本案說明書【0050】中「…顯示如圖7B所示的附卡持卡人

清單介面12…」之文字錯誤。 

四、本案的發明具有專利性的理由 

(一)、關於本案原請求項1，引證1與本案的技術領域並不一致，因此

本案的技術特徵均不應視為被引證1所揭示，原因在於引證1與

本案解決問題與技術手段不同，理由如下： 

【引證1揭示的手機SIM卡副卡並非信用卡附卡】 

審查意見認為，本案請求項1中所界定的技術特徵「一種信

用卡附卡管理方法」被引證1說明書的[0004]所揭示。而該段所

指的是關於技術領域的問題，明顯地引證1提出銀行卡辦理方法

，解決不同手機卡如何辦理銀行卡正附卡的技術，與本案針對

信用卡的附卡管理提出解決方案並無關係。 

【引證1不同於本案技術手段，也非解決本案欲解決的技術問題
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】 

在引證1的說明書[0002]中描述「銀行卡是人們生活中必不

可少的物品，在客戶辦理銀行卡時，需要客戶提供手機卡信息

。但是，隨著各大運營商推出的主卡副卡套餐，常常出現客戶

提供的手機卡信息並非本人名下的手機卡信息，而是主卡持卡

人名下主卡手機卡的副卡信息的情況，這種情況下，客戶將無

法成功辦理銀行卡。」 

其中，可以注意到該段清楚的說明，引證1所解決的問題在

於，因在中國手機的SIM卡有分為主卡與副卡，當使用本人手機

SIM卡的主卡進行辦理信用卡的業務時不會產生問題，但當使用

他人給予的手機SIM卡的副卡辦理信用卡的業務時就會產生問

題。引證1的重點在於解決使用他人給予的手機SIM卡的副卡辦

理信用卡的業務時就會產生問題的這項技術困難。 

因此在引證1中所指的「副卡」，乃指的是「手機SIM卡的副

卡」，與本案的「附卡」指的是「信用卡的附卡」有別。 

使用「手機SIM卡的副卡」比對本案「信用卡的附卡」的技

術特徵並不適合，更何況引證1解決的是利用手機SIM卡的副卡

辦理信用卡的業務的問題，與本案主要是解決設定信用卡附卡

的管理方法，其目的與欲解決的問題與引證1自始不同。 

所以基於上述理由，引證1與本案的解決問題與技術手段並

不一致，且引證1中所指的「副卡」與本案的「附卡」所指的標

的也不一致，使用引證1中所指的「副卡」去揭示本案的「附卡

」並不適合。 

(二)、關於本案原請求項1，引證2所揭示的是伺服器內部對信用卡的

管理功能，這功能相當常見幾乎所有的銀行伺服器都能對信用

卡進行管理，然而其並非供使用者（如正卡持卡人）「管理附卡

參數」，較為接近的部分是提供主信用卡使用者「是否批准交易

」的資訊，但無論何者均無本案提供使用者給使用者「附卡管
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理選項」，在本案的「附卡管理選項」中有限度的授權使用者可

手動管理的「選項」，不需透過客服執行該些操作，理由如下。 

【引證2並未提供附卡管理選項讓正卡持有人設定附卡功能】 

審查意見認為，本案請求項1中的技術特徵「提供該附卡的

資訊至該使用者裝置，並啟用一附卡管理選項；自該使用者裝

置接收針對其中之一附卡的該附卡管理選項的設定參數；以及

於該銀行系統中，根據所接收的該附卡管理選項的設定參數，

設定對應的該附卡」，被引證2說明書第16頁第7～19行揭示，並

認為引證2有揭露提供該附卡至該使用者裝置，並啟用一附卡管

理選項；自該使用者裝置接收針對其中之一附卡的該附卡管理

選項的設定參數。 

引證2說明書第16頁第7～19行寫到「接下來，信用卡資訊

管理單元 104 會管理有關主信用卡的聯絡資訊，例如主信用卡

持有人的手機號碼或電子郵件等資訊。當然，信用卡資訊管理

單元 104 也可以管理與主信用卡相關的其他資訊，例如主信用

卡的信用額度。此外，信用卡資訊管理單元 104 也會管理從屬

信用卡的使用條件資訊，例如從屬信用卡的信用額度、是否需

要通知或授權交易的付款明細、授權請求的時間與方式等資訊

。當然，信用卡資訊管理單元 104 也應該管理主從信用卡之間

的關聯資訊。」 

然而，根據引證2揭示內容，無論是「從屬信用卡的信用額

度」、「是否需要通知或授權交易的付款明細」、「授權請求的時

間與方式等資訊」，皆是前案2伺服器內部的管理功能，在引證2

中，信用卡資訊管理單元主要的用途是管理有關主信用卡的聯

絡資訊，具體的作用在於，當附卡使用者消費時，主信用卡用

戶會接收授權資訊以決定是否授權(引證2說明書17頁16行至18

頁3行)。因此，引證2中並未通過任何應用程式讓使用者（正卡

持有人）根據需求設定「附卡管理選項」，其中細節如本次修正
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描述的「附卡管理選項提供一正卡持有人通過該使用者裝置中

執行的一應用程式設定各附卡的刷卡額度、預借現金、掛失、

點數使用開關與調整刷卡額度的其中之一」，相對地，引證2主

要是提供使用者的資訊是「是否批准交易」、「發送支付詳情」，

而未提供使用者用於管理附卡的選項的技術特徵。 

本案主要特徵是提出「附卡管理選項」，讓使用者可以從其

中設定附卡參數，這解決目前需要通過客服設定的不方便。對

照引證2針對附卡管理選項的引用段落第9頁第9-13行，涉及引

證2圖2的內容，其中提到附卡（slave credit card）的設定是當信

用卡公司發卡時設定，如信用額度，圖2描述信用卡公司設定附

卡使用條件後，相關支付管理系統（payment management system 

100）會收到附卡的設定，且主卡與附卡會分別接收到支付通知

。 

如此可知，引證2技術並非針對使用者可以自己管理附卡，

更沒有提出「附卡管理選項」給使用者。 

五、本案發明具有進步性： 

根據以上討論可知，引證1揭示了使用SIM副卡申請信用卡的功能

，當SIM主卡與副卡是不同使用者時，因身分驗證的問題並不能確定何

者辦理信用卡業務，其無關於本案系統通過應用程式讓正卡持有人設

定附卡功能；引證2雖描述了附卡設定的技術，但限於系統或銀行內部

管理功能，因此並無教示本案通過應用程式（如銀行APP）讓正卡持有

人設定附卡功能的技術。 

相對地，本案提供了「附卡管理選項」給正卡持有人管理附卡，

此需要通過系統端的技術來提供使用方便性，並非是現行銀行內部管

理附卡所可以簡單達成或輕易思及的技術，因此在技術上本案具有先

前技術（如引證2）所無法達成的功效，在其技術功效上，本案還使使

用者不需透過客服執行更改附卡參數的操作，提升了使用者管理附卡

的便利性。 
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如此可知，相對於引證1與引證2，本案發明如我國專利審查基準

第二篇第三章中3.4.2.1節所規範的「發明具有無法預期的功效」，理由

是，以每一請求項中所載之發明的整體為對象審查進步性，經考量發

明所欲解決之問題、解決問題之技術手段及對照先前技術之功效，可

知，除引證1與本案技術關係不大外，引證2技術仍無教示本案請求項

記載之發明的整體，其中解決不同的問題，也有不同的技術手段，技

術效果更是不同，使得本案發明並非相關領域技術人員可以依照引證2

而輕易達成，應認定本發明具有先前技術無法預期的功效，具進步性 

經由上述之答辯與修正，已使本案各請求項符合專利法之規定，

實非發明所屬領域之通常知識者依引證案之組合所能輕易完成者，符

合專利法第 22 條第 2 項之規定，應具有進步性。 

六、綜上所陳，經本次修正申請專利範圍，並參酌以上申復理由，可知本

案所請各項發明應符合專利法之規定，實非發明所屬領域之通常知識

者依引證案之組合所能輕易完成者，符合專利法第22條第2項之規定，

並懇請早日准與專利。 

 

謹呈 

經濟部智慧財產局  公鍳  

 


